A IV: Bienal de S. Paulo

onvocados para integrar o Juri de Sefecdo
IV Bienal de Sao Paulo, desde logo bus-
belecer o critério fundamental que,
rci@o de nossa funcao especifica, de
observar. Debatido amplamente a
tamos que nosso dever era es
as pezcas enviadas espontanea-
istas. aquelas que merecesTem
conjunto representativo do me-
ducgo artistica no Brasil

., exigia do Juri. lar-
veridade de juizos. Por
edindo de excluir
ncias verdadeira
. na obra por ela
om o0 minimo im-
olucao sa-

qualquer das
mente modernas d
inspirada, fosse ati
prescindivel de dominio técrico
tisfatéria para o problema prg
tra parte, deveriamos manter e fieis
ao designio de nao permitir
abrandassem por consideragoe
orbita da acao seletiva. Em outras
as obras seriam escolhidas tao s6
lor intrinseco.

Poder-se-a assinalar — e, de fato, existe —
uma discrepincia entre o critério ora adota-
do pelo Juri de Selegao e o que ditou a com
posicdo do conjunto nacional em Bienais an-
teriores. Poder-se-a também observar — no-
vamente com razio — que outras distingbes
anteriormente conferidas, nas Bienais ou fora
delas, ndo influiram na atual escélha. Tais
fatos e as vozes autorizadas que defenderam
a possibilidade de aproveitar-se um maior nu-
mero de obras e artistas, sem, contudo. des-
mentir-se o critério fundamental. Entretan-
to. conclui-se afinal. pela necessidade de co-
locar acima de guaisquer consideragbes o ob-
jetivo primacial de compér um conjunto de
pecas, heterogéneo pelas tendéncias, porém
unificado num mesmo e bom nivel artistico
que pudesse assegurar ao Brasil a posigao
que verdadeiramente lhe cabe no confronto
internacional.

A consolidagdo do critério exclusivamente se-
letivo nao chega, alias, a configurar uma so
lugéo de continuidade. Antes de mais nada
cabe observar que as trés Bienais ja reali-
zadas, longe de continuarem uma tradigao,
representam, na melhor das hipoteses, trés
etapas duma experiéncia que devera prosse
guir até alcangar-se o resultado melhor, ain-
da longinquo.

Depois. vale observar que, realizadas enquan-
to se constituia e desenvolvia a instituicao
promotora, aquelas primeiras tentativas nao
puderam por fatores circunstanciais irremo-
viveis, escapar a certas falhas que estavamos
no dever de corrigir na situag@o atual. sobre-
tudo quando desejavamos contribuir com um
progresso, pequeno, embora, no sentido dos
objetivos superiores ¢ permanentes da Bienal
de Sdao Paulo. Se nas ocasides anteriores a
participagio de artistas e a apresentagdao de
obras de reconhecido valor ndo bastariam pa-
ra desfazer a impressio de que, artisticamen-
te, o Brasil se encontrava. aquem das mais
modestas previsdes, forgoso se tornava con-
cluir que aqueles indices altos entdo se vi-
ram sacrificados por uma vizinhanca menos
meritéria e por demais numerosa. Impunha-
se, agora, preferir a quadidade a quantidade
O critério inicialmente estabelecido pela con-
sideragio genérica do problema da selegao,
de tal modo acabava por firmar-se, na apre-
ciagio da situagdo concreta, como uma ne-
cessidade.

Obediente a tais diretrizes, trabalhou o Juri
de Selegdo, na humana medida das suas reais
possibilidades ds juizo coletivo. Teve sua ati-
vidade facilitada pela auséncia de artistas
convidados. como desta feita decidiu a dire
¢ao da Bienal. pois quantos se inscreveram e
apresentaram obras que puderam ser consi-
derados num mesmo pé de igualdade, o que
equivale a dizer que sé se atendeu ao valor
especifico das suas produgdes.

Nao caberiam, portanto, no conjunto selecio-
nado, nem trabalhos apenas promissores, nem
pecas que s6 se justificazrsem pelo anterior
a inspirar respeito ou restricoes a cada mem-
bro do Juri. individualmente — foi ignorado
no juizo coletivo que nao poderia permulir
desafios sentimentais ou opinati

os ao d

eseja-
do nivel comum da representacao brasi

-~

eira.
Se ésse nivel realmente acabou por estabele-
cer-se e puderam os enal

reconhecer que, em relacio as tentativas an-
teriores, houve melhoria qualitativa da re-
presentagao brasileira, conseguiu o Juri de
Selecao cumprir o que entendeu de seu dever
e, portanto, considerar bem recompensados
seus trabalhos e preocupacoes. Que, alias
nao tem. nem poderiam ter outra paga.
Resultou, da selecao realizada. a seguinte re
lagio de artistas que integrardo a r2presen-
tacao brasileira a IV Bienal de Sao Paulo:
PINTURA: Aloisio Carvao, Alfredo Volpi,
Clara Heteny. Danilo Di Prete, Elisa Martins
da Silveira, Elide Monzeglio, Emeric Lany
Ernani Vasconcelos. Frans Krajcberg, Her-
indo Fiaminghi, Ione Saldanha. Ivan Fer
Serpa, Jacques Douchez. José Fabio
da Silva, Leopoldo Raimo, Leyla
uiz Sacilotto, Lygia Clark, Maria
ricio Nogueira Lima, Milton
Rissone, Raymundo Nogueira,
Tereza Nicolao. Waldemar
e Castro

maldo dos Santos, Bruno
Giorgi, Fr Weissmann, José Pedrosa,
Sergio de argo, Mario Cravo. Moussia
Pinto Alves, Zélia Saj
DESENHO: Alder
dyslaw, Arnaldo P
Lemos, Francisco A
Oiticica, Hercules Barsott
sé da Silva, Karl Plattne
Wega Nery Pinto, Yolanda : jana
Bonazzola
GRAVURA: Anna Letyci
Arthur Luiz Piza, Dorothy Bastos,

ESCUL

15, Anatol Wla-
orta, Fernando
Bilva, Helio
Veber, Jo-

ra, Jodo Luiz Chaves, Lygia Pape,
Perez.

Essa relagio, completa e definitiva no q
respeita as pecas que chegaram efetivamente
a sede da Bienal e foram submetidas ao Ju
ri de Selecio, podera ainda sofrer alguns
acréscimos no que respeita aos trabalhos de
artistas brasileiros que, enviados do estran-
geiro, aportarem ao Brasil em tempo habil
para cumprir as exigéncias regulamentares.
mas foram retidas na Alfindega por dificul
dades burocraticas de desembaraco aduanei
ro. Resolveu a direcao da Bienal que, para
todos os efeitos, essas obras permaneceram no
direito de serem submetidas a comissiao sele
cioradora. S6 por acreditar possivel sua
chegada a Sao Paulo durante semana é quz
o Juri de Selegio retardou a assinatura e
publicacio desta ata de trabalhos, na espe-
ranga de evitar listas aditais O que. contudo
se tornou impossivel, pois ndo se confirmou
aquela previsao, fazendo-se imperativa a
necessidade de. na ocasiio oportuna, publicar-
ce a relacao suplementar das pegas que even-
tualmente venham a ser selecionadas entre

a0 do lote que ainda permanece na Alfandega

(ass:)
Lourival Gomes Machado - Livio Abramo
José Geraldo Vieira - Fldvio d’Aquino
Armando Ferrari

Sao Paulo, 21 de Maio de 1957

A secretaria da IV Bienal de Sao Paulo, esta
remetendo para cada artista inscrito comu-
nicagdo pessoal com a decisao do juri, es
pecificacio das obras aceitas e, para os ar
tistas cujas obras nao foram aceitas as mo-
dalidades rara a retiradas das mesmas, feja
em Sao Paulo como no Rio.
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A Turquia na IV Bienal

sua primeira participagao da IV
ie Sdo Paulo. a Turquia escolheu
istas. com idade de trinta a cincoenta
constam entre 0s mais represanta-
categoria dos ‘“modernos™. Est
na maioria formaram-se nos ateli
s em contato com os grandes pre-
cursores de nossos ! escreve o Sr.
ri Berkel na introdugdao ao catilogo que
npanha as obras enviadas para o certame
paulista

Bedri Rahmi cultiva uma cultura de carater
popular, si bem que moderno, sendo 0 unico
artista figurativo da delegacao. Os outros
cinco sao todos de tendéncia abstrata, sendo
dois (Bara Hadi e Koman Ilhan) escultores;
o restante (Berker Sabri, Yem Nuri e Mu.-
ritoglu Zuhtu), pintores; num total de 25
obras.
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A\ Colombia na IV Bienal

Quatro artistas vao integrar a delegacao co
lombiana na Bienal déste ano, sendo trés pin-
tores e um gravador (Guilherme Silva Santa-
aaria). num total de 17 obras. Entre éles
encontra-se Alejandro Obregon, bastante co-
nhecido pela constante divulgacao dada a
suas obras pela imprensa de téda América.
(e que ja participou com a Uniao Paname-
ricana, da III Bienal) que enviara quatro
dleos. Virao também o conhecido pintor
Enrique Grau e o abstraclonista Eduardo Ra-
mirez

A diretoria do Departamento de Arte da
Universidade de América de Bogota Sra.
Marta Traba, informou a Bienal que a dele-
grcao tem sido organizada por aquela insti-
tuicao universitaria que tém o maior inte-
résse e empenho em vér participar alguns
dos mais notaveis artistas jovens colombia-
nos. num certame da ordem internacional
e da projecio qual a Bienal de Sao Paulo.

Espanha na IV Bienal

Secretaria da IV Bienal de Sao Paulo
ca ter ja recebido da Espanha o ma-
inscricao relativo a sua delegagao.
cérea de 100 obras dos mais desta-
s modernos daquéle pais, que
qa perfeita visdo panordmica
Wtico espanhél.

ontemporinea é uma rea-
sr. Luis Gonzalez Robles,
temporinea de Ma-
omo comissario da
spanhola é uma
pintura es-

na in-
= oposito

aniipla equi-

do MuSeu

drid”, indicado
delegacao; “a at
logica continuagad
panheola de sempre
troducio do catialogo: ¥
apresentar uma participagi

suas grandes linhas tradicional¥.
Quirés, Guinovart, Vento. Capu
cultor Planes, entrz os de tendéncia
sionista; Tapies, Feito, Rivera, Mill#¥es
escultor Oteiza, por considera-los mais
pressivos entre os de tendéncia abstra
A delegagio € constituida por dez artistas
entre os quais Antonio Tapies. que ja expds
no Brasil (na Il Bienal de Sio Paulo, em
que obteve um prémio de aquisicaol, sendo
todos cs outros conhecidos através das pu-
blicacoes de arte e pelas iniimeras exposi-
coes no mundo todo, inclusive a Bienal His-
pano-Americana.

A delegagdo apresenta um material variado e
interessante apresentando todos artistas da
nova geracao (nascidos entre 1910 e 1930)
com a unica exc2¢ao de José Planes (1893),
que se inscreve perfeitamente no quadro
constituido, trazendo-nos o que pode haver
de mais atual na contribuicdo :spanhola a
arte contemporanea.





