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Inelam a VI Bxenal na
hrogramacao chemorativa uma
érie de salas- dedicadas a artis-

iores, desde a primeira. As sa-
d erlim um carater amplo, de
ectiva ou de colecdo

cativa. Nesse senhdo

prientacdo de “mostrar tudo”,
que foi a que se verificou em
irés salas: a de Goeldi, a de Vol-
pi, a de Milton Dacosta, Mesmo
para o caso de Goeldi, uma sele-
cao seria interessante, e Goeldi
oi um art dito, trabalha-
do por uma experiencia conscien-
te de seus meios. Ndo se da o
mesmo com Volpi, a quem uma
l!ntuivio guiou, do quase “inge-
nuo”, para a sua pintura de ho-
je, eom que chegam a entusias-
Imar-se até os concretistas e os
néoconcretistas, Rigorosamente,
nao caberia 4 Bienal reunir 95
trabalhos de Volpi, para chegar
2 esse resultado que apresenta.

ue vai em detrimento da prO-
M&'ﬁm de Volpi. Milton Da-
costa poderia, também, selecio-
nar mais e melhor. Um super-

jlorizacio dada pelos que o
’3’ mpanham em suas trajeto-

. tornou impossivel uma au-
toentica na organizacao da Sa-
la, que, afinal, nao seria uma
gemonn&mo de forca, mas uma

omenagem prestada aos artis-
tas pela Bienal. Dai, nessas trés
salas especiais, dﬂuirse muito do
que realmente valem.

Dos desenhistas, € Grassma:m
quem melhor se realiza. Apre-
sentando apenas desenhos de
| uma série “O cavaleiro e outros
temas”, com 20 trabalhos somen-
| te, o artista que José Roberto
Teixeira Leite apresenta, num
sintetica mas brilhante intro
cdo, faz de sua sala um dos I
gares em que a Bienal explendea
sua demonstracao de ﬁmlidade
} e de originalidade.

Caribé também a h 0s
seus titulos, e com 23 dounhos
nos

*n:onta do que t
" wa&n ;

p pre pela sua generosa espont
. nefdh?ie na conguista de uma

condicbes as mais adversas. Da
esse travo que permanece &0
Jongo de sua obra. Aldemir Mar-
ting seguiu outro caminho: pou-
co, mas em grande formato,
num artista que fez e obteve tu-

o

premiados nas Bienais ante- |

{19617, devem ser considerados pes-
| quisa. A

ac e

pressio, o que nele se deu em |
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través do figurati-
representa esse li-
que hoje in-

d’Horta é antologxca, porque dis-
pensa os apoios de sua historia

de uma ou de outra peca, como s
lecao qualitativa, mas o conjunf
demonstra o trabalho de Arnaldo

salas especiais do Brasil, Danilo
di Prete apresenta a mais bela co-
lecdo de trabalhos, a mais harmo-
niosa e una. Nao se trata de uma
retomada de posicao: considera:
mos errado que o “Limoes” de

quadro, Premio do Melhor do Bra-
sil na 1 Bienal, atesta, poe em re:
levo, comprova a notavel evolucao
de di Prete, aos seus quadros das
preocupagoes cosmicas. E o resul-
‘tado do conjunto se faz simples-
mente admiravel. Cabe-nos reco-
nhecé-lo e proclamé-lo
SECCAO GERAL: Brasil

 Impée-se, primeiramente, num
caso que € mMosso, com a Seccao
do Brasil “sala geral”, indagar se
é valida a presenca da “pesquisa”
entre os trabalhos definidores da
Bienal. Sob um certo aspecto, mais
amplo, responderiamos negativa-
mente. Bienal nao é para expor
pesquisa. Na sua.transitoriedade.
a pesquisa serve unicamente ao
artista, em primeiro lugar — aos
arfistas em segundo lugar. Na hi-
peraceleracdo da historia que ¢é
a lei do Presente”, como observa
Restany, a pesquisa nasce e morre.
ou nasce e permanece. Nao se
ualifica mais comc pesquisa um

urri, nem, unedxatamente ao seu
Geral do Brasil,
quadro 79 “Pintura,

é a de Caciporé
|Torres, a de Abraham Palatmik
com ‘aparelhagem eletrica),
a em artes plasticas... A
a é a de Luis Sncﬂotto. com
as jsuas “concrecoes”, em alumi-
i9, que, positivamente, represen-
a nosso entender, uma inuti-
o da esperanca que esfe ar-
dum grupo desfeito (“os 4
expressionistas”), nos apresentava
até os “19 pintores”, de 1947. O
esforco de Sacilotto redunda em
inutilidade.

De um ponto de visla afirmati-
vo, a pesquisa de um artista da
in‘:gortanciu de Frans Krajcherg é

— ele ai corre todos os ris
‘cos de sua carreira. O publico re-
cua diante do feio. sem compreen-
der que ele deve enriquecer o ar-
tista em sua expressividade.

Entre os grandes nomes brasilei-
ros em pintura, desta Bienal, An-
tonio Bandeira, \,{Jolmda Mohaly,
!ﬁ* Prgﬂ Manabu Mabe, Maria
Leontina, Flexor, Bonadei, Lula,
Boese, incluem-se com trabalhos de
diferenciados ~ valores. Bandeira
com a sua forca, o seu lirismo
transhordante — o emprego das
pequeninas contas seria um refor-
co expressivo?  Responderiamos
que nio. O tempo dird. Entretan-
o, a arte de Bandeira nos parece
bem acima da arte de Iberé Ca
margo (Premio de Pintura-Brasil

em pesquisas — pode-se discordayPes

Singularmente, entre todas as|dg

1951 esteja ai, mas também esse|
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nal, quadros, em outra escala, nos
dao melhor Mabe. O artista pre-
cisa estabelecer uma autocritica ao
que faz, em beneficio de sua in-
tura, pois nao cogltamos aqui dos
exitos de aquisicao.

Bonadei apresenta apenas ﬁpes
quisa nesta Bienal. Flexor .luta
por acondicionar a explosao | cos-
mica. Maria Leontina “volta? ao
seu colorido, e isto é uma alegria
para os que reencontrem a admi-
ravel visualizadora que ela sempre
distraida tanto tempo por ve-
jvas que nao gtra

de

naturezas -mortas.
z-nos suas transer Eoes
gcologicas e VVBS,

e oce de g oxa
o Boese

ene mestria
aulista”, em ora

trato. E’ uma ’pm

Brannigan € a pintora ta
mais forca, Domenico
mostra-se com o desenvolv'

controu seu caminho — é um
que esta afeto ao proprio artista;
na linha em que vai parecenos
estar o fim de possivel crist za-
cao de sua pintura. Wega
Comes Pinto tenta a pmturatta-
chista, o que deixa longe a pru-
dente desenhista que sempre foi;
mas estd no principio. Loio Per-
sio nada acrescenta com “A irre-
mediavel perda”. Fukushima, bem
equilibrado, e Flavio Shiro Tanaka
na mesma altura com outros ele-

mentos. Glauco Rodrigues precisa |

limpar a sua fatura. Anatol Wla-

dyslaw com a pintura em preto e

azul (n.o4). Rissone permanece com |

suas paisagens desoladas, ha um
empobrecimento em sua composi-
cao, que atinge o sentido poetico,

Tomie Ohtake ainda nao saiu de.

seu “impasse”. Ha dela apenas um
quadro qu da alguns indicios. Do
q,ué. N s 2 (5
und Noguelra se apresen-
ta bem, cogx o
lnvengio. i

Nao devem ficar sem citacao em-
bora “pesquisa” os dois trabamas
de Henrique Oswald. Pesqui
também num rumo bem defin
mas alheado ao problema da cna-
cao artistica, a serie de colagens
de Teresa d’Amico. Ianelli (Tho-
maz), permanece em suas motiva-
coes despojadas, seguido por Eleo
nore Koch.

Além de tudo isso, hd o grupo
dos concretistas e dos neoconcre-
tistas, todos eles perto da verda-
de... Os pintores deveriam deixar
de pintar, desde que negam o qua-
dro — nao haveria melhor manei-
ra de negé-lo, nem mais eficiente,
nem mais elogquente do que aban-
donarem a pintura. HA um caso
ilustre, que ¢ o de Geraldo de
Barros. S¢ Pm Waldemar Cordeiro
ainda pinta, é que sua reconver-
sao € possl‘%el O artista dos “obje-
tos ativos” linsiste em suas madei-
ras, e no “trompe l'oeil” que des-
cobriu, Barsotti requinta. Alguns,
nem € preciso citar,

Ha Jovens esperangas perdidas,
como o caso de Ivan Freitas, que
tem pinturas melhores do que na
Bienal. Hiroyuki Kawano emerge
com suas  possibilidades.  Paulo
Chaves permancce azul, mas ndo

desta Bienal), como igualmente es
'ta acima do premiado a pintura
de Yolanda Mohaly. em que um|
| equivoco, que nio deve ser leva:|
|do em conta, faz  aproximacoes
| desses oleos admiraveis com o de |
Poliakoff. Se a comparacao sé faz
honra a Yolanda, nao é comudo‘
uma comparacido legitima. Como
Yolanda, ‘% n&qs inova: mas
%\nova vigor enle, como tdo de
| ¢idida se mostrara a sua repulsa
a0 seu recente passado (concretis
|ta), no Saldo Nacional de Arte Mo-;
(derna e posteriormente no MAM |
|do Rio de Janeiro. Sua tempersa

atira impressionantemente nos
rgos espagos; uma explosao vital
se cristaliza nesses painéis, }

bém as pinturas de Firmino Fer-

nandes Saldanha, de Frank Schaef '

‘fer (guaches), e de Manabu Mabe.
Neste ultimo caso, poderemos in|
cluir ‘em “pesquisa”™ os grandes
Iformnoq. pois, aqui mesmo na Bie.

se destaca. Vera de Sant'Ana se
apresenta sem relevo,

ARTES DO DESENHO

Wiadyslaw veneeu o Premio
de Desenho do Brasil, na mesma
semana em que realizava na As.
tréla uma' exposicao com dese.
nhos muito melhores. Fernando
Lemos marca uma abstracio du-
ma severidade negativa. Halo
Ceneini melhora. Odila Mestri-
‘ner ins nos seus formatos
depois de ter déscoberto uma
boa formula. Embora pintura, as
aunalidades de um jovem como |
Maoriconi, | parecem-nos melhor
incluidas em desenho. Desenho
predomina também pa escultura
experimental de Moussia. Dese
nhista o gravader Samico, que
aparece como revelacdo ao lado
de Moravia Betthiol, moga grava-
Esmeraldo, Perex.
. Vera Mindlin, De
Lamonica, .ﬁlriam Chiaverini,
_J# compdem outra

seus titulos cheios de |

w

critico da participaca
‘wa VI Bienal do MA

thur Luiz Piza, Hansen tompare-
cem com pequenas modificacoes.
(O mais trabalhado trat :
0 que apresenta Luiz
bel Pons receben o Premio de
Gravura do Brasil.
ESCULTURA

ras. A Bienal malogr
ponto.

A secao brasileira, onde ha de
{udo, desde as armacoep de do-
bradicas (é a dobradica o prin-
cipal elemento dessa escultura),
a.que dona Ligia Clark chama
“blchos” e ‘“nao bichog’, como
se isso fizesse diferencd, até o
“hom-bril” de Caciporé ¢ mesmo
as “pedras com sucata” de Jac-
n (cuja apresentacao 'cabe ao
un de Selecao numa das mais
ilamorosas subordinacoes desta
Bienal), a secao brasilaira pos
sui o melhor Mario Cravo ja
presentado em qua]qﬁel Bie
Tieo que se deve cqnsndelar
posicdo ao julgamento de-
do Juri Internacional
iou as dobradicas de
k. Segue-se Vangi, que
mas seria em
mais artistico
ormatos. Felicia
i altura de uma

s

por demais simp
simples. Noutro
“cil a formulacao d
1Castro
| Entre a rampa e a salajdg

mo nao acrescenta a

Boudin, organizado con
rial da casa, ainda é co
sala especial do Brasil.

I C

Boudin, senao como referencia

T

.

1 primeiro plano escultura de Lygia Clark, premio nacional da Vl Bienal de S. Paulo.
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